MIRAS HUKUKU VIZE SINAVI CEVAP ANAHTARI

1- Kenan ve esi Selma trafik kazasinda 01.07.2022 tarihinde 6lmiistiir. Selma’nin Kenan’dan
once veya sonra Oliip 6lmedigi belli degildir. Burada Selma’nin Kenan’dan 6nce veya sonra
oldiigiiniin ispat edilemedigi durumlarda MK m. 29/I’de yer alan birlikte 6liim karinesi geregi
her ikisi de ayn1 anda 6lmiis kabul edilir ve birbirine miras¢1 olamaz. Dolayisiyla bu durumda
Selma, Kenan’in mirasgis1t olamayacaktir. Kenan’in birinci ziimresinde yer alan altsoyundaki
cocuklar1 Ayse, Fatma, Salih, Necip, torunlar1 Kasim ve Hasan hayatta oldugu i¢in miras ikinci
ve lgiincll zlimrede yer alan mirascilara gegmez. Dolayisiyla ikinci ziimrede yer alan annesi
Mabhinur, kardesleri Sarp ve Kaya; ticlincii zlimrede yer alan amca ¢gocugu Sabit miras¢1 olamaz.
Selma’nin babast Kazim, Selma’nin kardesleri Yal¢in ve Sedat, Kenan’in herhangi bir
ziimresinde yer almadigi i¢in miras¢1 olamaz. Bu ihtimalde sadece Kenan’in altsoyu mirasci
olabilir (MK m. 495/1). Cocuklar mirasi esit bir sekilde paylasacaktir (MK m. 495/I1). Osman,
Kenan’dan 6nce 61diigii icin Osman’in ¢ocuklar1 Kasim ve Hasan kok i¢inde halefiyet prensibi
geregi Osman’in yerine gecer (MK m. 495/I11). Osman’in yerine gegtikleri i¢in Osman’a diisen
pay1 birlikte esit olarak paylasirlar. Bu ihtimalde Kenan’in mirasgilari ve miras paylart su
sekilde olacaktir: Salih 1/5, Necip 1/5, Ayse 1/5, Fatma 1/5, Kasim 1/10, Hasan 1/10. Kenan’in
altsoyu ayni zamanda sakli payli mirascilardir ve sakli paylari yasal miras paylarinin yarisidir
(MK m. 506/I-b. 1). Dolayisiyla Kenan’in sakli payli miras¢ilarinin sakli pay oranlar1 su sekilde
olacaktir: Salih 1/10, Necip 1/10, Ayse 1/10, Kasim 1/20, Hasan 1/20. Miras pay oranlarinin
toplamindan sakli pay oranlarinin toplami ¢ikarildiginda mirasbirakanin tasarruf orani ortaya
cikacaktir: Miras paylarinin toplami 1°dir. Sakli pay oranlarinin toplami: 1/10 + 1/10 + 1/10 +
1/20 + 1/20 = '4’dir. Kenan’1n tasarruf orani 1 — 2 = 4 dir.

Selma’nin Kenan’dan dnce 6ldiigii tespit edilirse Selma, mirasbirakan Kenan 6ldiigiinde
sag olmadigi icin Kenan’in miras¢ist olamaz. Dolayisiyla yukaridaki ilk ihtimalde varilan
sonuclar bu ihtimal i¢in de ayn1 sekilde gecerli olacaktir.

Selma’nin Kenan’dan sonra 6ldiigii tespit edilirse Selma mirasbirakan Kenan 6ldiigiinde
sag oldugu i¢cin Kenan’1n esi sifatiyla birinci ziimre mirasgilari ile birlikte mirasci olacaktir. Sag
kalan es birinci ziimre ile miras¢1 oldugunda miras pay1 /4 (MK m. 499/I-b. 1); sakli payr MK
m. 506/I-b. 4 hilkkmii geregi yasal miras payinin tamami olan %4’ diir. Bu ihtimalde Kenan’in
mirascilar1 ve miras paylar su sekilde olacaktir: Selma Y4, Salih 3/20, Necip 3/20, Ayse 3/20,
Fatma 3/20, Kasim 3/40, Hasan 3/40°dir. Kenan’in sakli payli miras¢ilarinin sakli pay oranlari
su sekilde olacaktir: Selma Y4, Salih 3/40, Necip 3/40, Ayse 3/40, Fatma 3/40, Kasim 3/80,
Hasan 3/80°dir. Miras pay oranlariin toplamindan sakli pay oranlarinin toplami ¢ikarildiginda
mirasbirakanin tasarruf orani ortaya ¢ikacaktir: Miras paylarmin toplami 1°dir. Sakli paylar
toplamu %4 + 3/40 + 3/40 + 3/40 + 3/40 + 3/80 + 3/80 = 5/8’dir. Kenan’1n tasarruf oran1 1- 5/8
= 3/8°dir.

2- Oliim gergeklestiginde esler arasindaki mal rejimi sona erer ve bu rejimin tasfiyesi giindeme
gelir. Bu tasfiyenin bir neticesi olarak eslerin birbirinden katilma pay1 alacaklari olusur. Bu
alacaklarin takas edilmesinin neticesinde eslerden biri digerinden alacakli hale gelmis olur.
Somut olayimizda Selma, s6z konusu takas neticesinde esi Kenan’a kars1 alacakli hale gelmigse
bu alacak hakki Kenan’in terekesini bor¢landirir. Burada bir tereke borcu s6z konusu olacaktir.
Selma s6z konusu takas neticesinde esi Kenan’a bor¢lu konumdaysa Kenan’in bu alacagi
sebebiyle Selma s6z konusu bedeli terekeye 6demekle yiikiimlii olacaktir. Bu defa burada bir
tereke alacagi s6z konusu olacaktir.

Selma’nin alacakli oldugu durumda bu alacak terekeyi bor¢landirdigi i¢in miras paylagimi
yapilmadan once kural olarak s6z konusu borcun terekeden karsilanmasi gerekir. Fakat bu
borcun terekeden karsilandigi durumlarda esler arasindaki yasal katilma pay1 orani olan '2’ye



gore yapilan tasfiyede oldugu gibi eslerin ortak olmayan cocuklarmmin sakli paylarinin
zedelenmemesi gerekir. Kenan’in onceki evliliginden olan ¢ocuklar1 Salih ve Necip’in sakli
paylar1 zedelenirse Salih ve Necip tenkis davasi agabilir (MK m. 237/I1).

3- Somut olayimizda Yildiray ve Saldiray, mirasbirakanin birinci ziimre mirasgilar arasinda
yer alan miistakbel ve muhtemel yasal mirascilaridir (MK m. 495/1). Bu kisiler mirasbirakanin
cocuklar1 oldugu i¢in ayni zamanda sakli payli miras¢idir (MK m. 506/I-b. 1). Somut
olayimizdaki verilere gére maddi anlamda 6liime bagl tasarruflardan cezai mirasgiliktan
cikarma giindeme gelebilir. Nitekim cezai mirasgiliktan ¢ikarma vasitasiyla sakli paylt
mirasgilar miras paylarindan mahrum birakilabilir. Ahmet, Yildiray ve Saldiray’t mirasindan
tek kurus 6demeden mirasindan yararlandirmamak istemektedir. Ayrica Yildiray ve Saldiray’in
beyanlar1 da dikkate alindiginda miistakbel ve muhtemel miras¢ilari olan bu kisilerle bir
mirastan feragat sozlesmesi yapilmasinin dnerilmesi yararsiz olacaktir. (son iki climle agiklama
icin yazilmis olup puanlamaya dahil degildir. Fakat bu iki climleyi yazanlara ilave puan
verilmistir.)

Yildiray ve Saldiray’in hareketleri MK m. 510/1-b. 2°de yer alan mirasbirakana karsi aile
hukukundan dogan yiikiimliiliiklerden biri olan saygi gosterme yiikiimliiligliniin (MK m. 322)
ihlalini olusturabilir. Fakat Yildiray ve Saldiray’in hareketlerinin mirasg¢iliktan ¢ikarma sebebi
olabilmesi i¢in hem objektif bakimdan aile bagimni kopartacak nitelikte hem de siibjektif
bakimdan bu hareketlerin aile bagini koparmis olmasi gerekmektedir. Burada Ahmet’e nerim
maddi anlamda 6liime bagl tasarruf niteliginde olan mirasc¢iliktan ¢ikarma tasarrufunu sekli
anlamda Oliime bagl tasarruflardan birisi (vasiyetname veya miras sozlesmesi) vasitasiyla
aciklamasi olacaktir. Fakat bu tasarrufun tam olarak sonu¢ dogurabilmesi i¢in mirasg¢iliktan
cikarma sebebi olan olaylarin da belirtilmesi gerekmektedir (MK m. 512/1). S6z konusu
sartlarin saglandig1 durumda mirasciliktan ¢ikarilan kisilerin miras paylari lizerinde -¢ikarilan
kisinin altsoyunun sakli payini talep etmesi ihtimali disinda (MK m. 511/III)- mirasbirakan
serbestce tasarruf edebilir. Cezai mirasgiliktan ¢ikarmanin sonuglar1 bireysel olup sadece
mirasciliktan ¢ikarilan kisiyi etkiler. Cikarilan kiginin altsoyu bu tasarruftan etkilenmez (MK
m. 511/1I).

Yildiray ve Saldiray’in hareketlerinin aile hukukundan dogan yiikiimliiliikkleri dnemli
Olglide ihlaline neden olmamas1 ihtimaline karsilik da Ahmet’in tasarruf Ozgiirliigiine
dayanarak Yildiray ve Saldiray’in sakli paymin disginda kalan miras payindan mahrum
birakmasini Onerirdim. Bunu hukuki niteligi itibariyle maddi anlamda o6liime bagh
tasarruflardan biri olan mirasciliktan uzaklastirma tasarrufu ile yapabilir. Bu tasarrufu sekli
anlamda oliime bagli tasarruflardan (vasiyetname veya miras sdzlesmesi) herhangi birisinin
iizerinde gostermesi gerekmektedir. Mirastan uzaklastirma ile sakli payli mirascilar sakli
paylar1 disinda kalan miras paylarini; sakli payli olmayan yasal mirasgilar da miras paylarinin
tamamini kaybeder. Burada Yildiray ve Saldiray sadece sakli paylarina karsilik gelen degeri
terekeden alabilir. Ahmet’in tasarrufunda herhangi bir neden belirtmesine de gerek yoktur.
(Cikarma sebebinin ispat edilemedigi durumlarda mirasgiliktan ¢ikarma tasarrufunun yasal
tahvil (¢cevirme) vasitasiyla mirastan uzaklastirma tasarrufuna doniistiigiinii (MK m. 512/III)
belirtenler de bu paragrafla ilgili tam puan almistir.)

4- Kasim, Neriman’in ¢ocugu oldugu i¢in hem yasal hem de sakli payli miras¢isidir (MK m.
295/1, 506/1-b. 1). Somut olayimizdaki verilerden en uygun yolun ivazli mirastan feragat
sozlesmesi oldugu goriilmektedir. Ivazli mirastan feragat sdzlesmesi, sekli anlamda dliime bagl
tasarruflardan bir miras sézlesmesidir. Ayni zamanda bu s6zlesme igerigi itibariyle Neriman’in
terekesiyle ilgili, tasarruf oranin1 genisleten, Kasim acisindan beklenen bir hakki sona erdiren
maddi anlamda bir 6liime bagh tasarruftur (MK m. 528). Kasim’a verilecek ivazin miktarina
gbre tam veya kismi feragat s6z konusu olabilir. Doner salonu i¢in gereken para Kasim’a



diisecek olast miras pay1 kadar olmasi durumunda tam feragat; bu miras paymnin bir kismina
denk geldigi durumlarda kismi feragat sdz konusu olacaktir. Tam feragatte feragat eden,
mirasgilik sifatinz1 kaybederken; kismi feragatte miras pay1 azalacaktir. Ivazli feragat, feragat
edenin altsoyunu da etkileyecek ve onlar da miras¢1 olamayacaktir (MK m. 528/III). Boylece
hem Kasim doner salonu i¢in paraya kavusmus olacak; hem de diger mirascilar zarar gérmemis
olacaktir.

Ornek tasarruf: *... TL karsiliginda, annemin terekesine iliskin miras payimdan tamamen
(kismen oldugunda ... oranindan’) feragat ediyorum. Imza, Kasim; imza Neriman’ seklinde
bir metin hazirlanir ve ayrica miras sdzlesmeleri resmi vasiyetnameler i¢in 6ngoriilen sekle tabi
oldugu icin tasarrufun resmi vasiyetnameye iliskin sekil kosullarin1 da tagimasi gerekmektedir
(MK m. 532 vd.)

5- Keriman’in glinligliniin sag iist kdsesine bir tarih atip, bastan sona kendi el yazisiyla
isteklerini yazarak en sona imzasini attig1 metin MK m. 538’deki sartlar1 saglayan sekli anlamda
oliime bagl tasarruflardan el yazili vasiyetnamedir.

Keriman’in malvarliginin 1/20’sinin Ayse’nin olduguna dair tasarruf, terekenin kesirli bir
oranina sahip olunmasini igerdigi icin maddi anlamda 6liime bagli tasarruflardan mirasci atama
niteligindedir (MK m. 516/I). Boylece Ayse, Keriman 6ldiiglinde Keriman’in kiilli halef
sifatiyla mirasgisi olacak ve terekenin 1/20’sinde hak sahibi olacaktir. Kiilli halefiyetin bir
sonucu olarak tereke bor¢larindan diger mirascilarla sorumlu olacaktir.

Beyaz otomobilin Saliha’ya, Bodrum’daki yazligin Fatma’ya, yabanci para koleksiyonunun
Zehra’ya ait olduguna dair tasarruflar terekede yer alan mallarin miilkiyetinin belirli kisilere
kazandirilmasina yonelik oldugu i¢in maddi anlamda 6liime bagli tasarruflardan belirli mal
birakma (vasiyeti) niteligindedir. Kenan’a Ingiliz safkan bir yaris at1 alinmasia dair tasarruf
terekede bulunmayan bir malin verilmesine yonelik oldugu i¢in maddi anlamda Gliime bagh
tasarruflardan belirli mal birakma tiirlerinden birisi olan tedarik vasiyeti niteligindedir. Keriman
oldiigiinde Saliha, Fatma, Zehra ve Kenan, Keriman’in ciizi halef sifatiyla mirascist olacak ve
mirascilara karst belirli mal birakma tasarrufuna konu olan seyler iizerinde bir alacak hakkina
sahip olacaktir. Bu kisiler ciizi halef olduklar i¢in tereke bor¢larindan sorumlu olmaz.

Ayse’nin daha sonra 6liimii durumunda onun yerine Taylan’in ge¢gmesine yonelik tasarruf
maddi anlamda 6liime bagl tasarruflardan artmiras¢i atamadir. Ayse’nin daha sonra Sliimii
durumunda Ayse’nin mirasgilar1 yerine Taylan’a gegmesini istedigi i¢cin Ayse on mirasc¢i olarak
atanmis olup, tasarrufta gecis an1 da Ayse’nin 6liimii olarak belirlenmistir. Bu anin gelmesiyle
miras, art miras¢1 olan Taylan’a gececektir. Keriman’in 6liimii aninda terekenin 1/20’si
tizerinde On miras¢1 olarak Ayse hak sahibi olacaktir. Miras paylasimi sonucunda terekenin
1/20’sine karsilik gelen degerler giivence gostermesi (MK m. 523/I1) ve bunlar1 art mirasgiya
gecirme kosuluyla (MK m. 524/I) Ayse’ye verilir. Art miras¢1 Taylan’in hayatta olmadigi
durumda yerine Ozgiir’iin gegmesine dair tasarruf, maddi anlamda &liime bagli tasarruflardan
yedek miras¢i atamadir (MK m. 520). Art miras¢t Taylan hayatta olmadigi durumda mirasin 6n
mirasgtya kesin olarak gecmesi yerine (bkz. MK m. 525/II) Ozgiir’iin miras¢1 olacagi
belirlenmis ve Taylan hayatta olmadig1 durumlarda Ozgiir, terekenin 1/20’sine karsilik gelen
degerleri alacaktir.

6- Keriman’in yapmis oldugu oOliime bagl tasarruflarin yerine getirilmesi noktasinda
mirasgilarina glivenmedigini belirtmektedir. Bu verilere gore Keriman’a maddi anlamda 6liime
bagli tasarruf niteliginde olan vasiyeti yerine getirme gorevlisi atamasini onerirdim (MK m.
550/T). Fakat bu tasarruf sekli anlamda 6liime bagl tasarruflardan (vasiyetname veya miras
sOzlesmesi) herhangi birisi vasitasiyla agiklanmasi gerekmektedir. Vasiyeti yerine getirme
gorevlisi atandiginda sulh hakimi tarafindan gorevi kendisine bildirilir. Fakat atanan kisi gorevi
kabul etmek zorunda degildir (MK m. 550/III). Bu sebeple vasiyeti yerine getirme gorevlisi



olarak atadigi kisinin gorevi kabul etmemesi ihtimalini dikkate alarak birden fazla vasiyeti
yerine getirme gorevlisi atayabilecegini hatirlatirdim. Bu ihtimalde birden fazla atanan vasiyeti
yerine getirme gorevlileri aksi belirtilmedikge gorevi birlikte yiiriitiirler (MK m. 551/I). Atanan
vasiyeti yerine getirme gorevlileri Keriman’in en 6nemli istegi olan vasiyetleri MK m. 552/I1-
b. 4 geregi yerine getirebilir. Keriman’a vasiyeti yerine getirme gorevlisi atamas1 yaparken
isterse vasiyeti yerine getirme gorevlisi veya gorevlilerinin gorevlerine bir sinir ¢ekebilecegini
sadece belirli hususlar1 gergeklestirmekle gorevlendirebilecegini (MK m. 552/1), bu sekilde bir
gorevlendirme yapmazsa isteklerin yerine getirilmesi i¢in gerekli olan tiim is ve islemleri
yapabilecegini ayrica belirtirdim.

7- Kasim’1in vasiyetnamesinde kiitliphanesini oglu Kenan’a birakmasi maddi anlamda 6liime
bagl tasarruflardan belirli mal birakmadir. Kasim’in kiitliphanesini biraktigt Kenan’dan bir
Ogrenciye burs vermesine ve sadece niteligi belirtilen bir 6grenci grubunun belirli zaman
dilimlerinde kiitliphaneden yararlanmasma yonelik bir istek vardir. Bu istekler 6grencilere
bilimsel ve yardim amacgli destek olmaktir. Belirli bir 6grenci lehine alacak hakki
dogurmaksizin belirli bir seyi yapma taahhiidii yiikledigi i¢in yliklemedir (MK m. 515). Burs
verilecek 6grencinin se¢imi bir {igiincii kisiye birakilmadigi ve kiitiiphaneden yararlanilacak
giinler belirtilmedigi i¢cin Kenan sectigi bir Ali Fuat Basgil Hukuk Fakiiltesi 6grencisine ve
haftada kendisinin belirleyecegi iki giin kiitiiphaneden Ali Fuat Baggil Hukuk Fakiiltesi
ogrencilerinin yararlanmasina izin vererek s6z konusu yiiklemeyi yerine getirebilir. Kenan bu
istekleri yerine getirmezse, yiiklemenin yerine getirilmesinde ¢ikari olan herkes (Orn; Ondokuz
Mayis Universitesi Rektorii, Ali Fuat Basgil Hukuk Fakiiltesi Dekani, Ali Fuat Basgil Hukuk
Fakiiltesi 6grencilerinden herhangi biri) yliklemenin yerine getirilmesi i¢in dava agabilir. Fakat
bu davanin agilabilmesi i¢in belirli mal birakma tasarrufunun alacaklis1 Kenan’in kiitiiphanenin
zilyetligini fiilen elde etmis olmas1 gerekmektedir. Yiiklemeler MK m. 515°de diizenlenmis
olup, somut olaydaki verilere gére hukuka ve ahlaka aykir1 olmadig: i¢in bu tiir tasarruflar
gecerlidir.



